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Kliedziens ka dvéeseles kods

20. gadsimta diktatoru Lenina, Stalina un Hitlera dzimtaskoki.

Stasti par 20. gadsimta lielakajiem bendeém jasak ar galveno vienojoSo
tajos — vini visi ir dzimusi ,,naves €na” — laika, kad to gimenes ir dzivojusas
cieSanas par pirms tam dzimuSu viena vai vairaku b&rnu navém. Un iemesls,
kapec Sie diktatori paradas Saja gramata ir viens — Nave. Jo ar1 divi latviesi,
kuru dzimtaskokus es esmu ir analiz€jis - Janis Rainis un Andrejs Pumpurs —
ir dzimusi $ados apstak]os.

Nave, Aida valstiba, tresa t€va déla liktenis — ta varétu So visu dévet, lai
petijums biitu pilnigs. Tomer — §1 valstiba ar savu Iidz§in€jo nedefinétibu un
miisu nezinasanam par to joprojam ir tik ,,variga”, ka mes iestrégstam Aida
gluzi tapat ka miisu varoni. Gan §1, gan iepriek$€jo stastu varoni.

Protams, jaundzimuS$ais pats v€lakaja dzivé neatceras, ka ir juties
dzimstot. Saja laika vipa apzipa vél nav attistfjusies un lidz ar to — nav
vargjusi ietekmét ne savu, ne paréjo psihi. Tacu tas, ka Sadu dzimSanas
apstaklu nozime neviena no musu varonu paSatklasmém un biografiskajiem
petjjumiem nav, manuprat, atbilsto$i noveértéta, liecina art par pé€tnieku un,
iesp€jams, ar1 vairuma cilvéku kadu ipasu ,,aklo punktu” apzina.

Jo, ja pavisam nedaudz pieptlas, tad tacu nevar nesaprast, ka
jaundzimus$o nevar bitiski neietekmét vecaku gimenes emocionalais stavoklis.
Turklat, jo jaunaks ir Sis jaundzimuSais, jo ,tukSaka” un atkarigaka,
neaizsargataka pret ar€jo vidi ir ta psihe un lidz ar to lielaks programmeéjoSais
iespaids no ta, ka jiitas vecaki. Agrini piedzivota un tadél programmejosa
psihiska realitate nekur nevar pazust — ta paradas vai nu uzvedibas vai
slimibas (psihosomatiskd) Itmeni. Un seviski uzvedibas limeni mes Seit
petisim.

Naves pardzivoSanas novert€Sana un apzinasanas var notikt, ja dzimtas
vai gimenes dzive tiek skatita dzimtaskoka kopsakaribas — ta, it ka ta biitu
viena cilvéka dzive. Tuvinieku naves emocionalo nozimi apzinata vecuma
katrs no mums sp&j novertet visa pilniba. Apzinasanas lauj stradat ar naves
sekam psihé — serot. NeapzinaSanas — liek projic€t (izsp€let) traumu uz
objektivo realitati, par ko més parliecinasimies $aja nodala.

Kas ir séroSanas darba pamata? Ta ir objektivo naves faktu saistiSana
ar subjektivajiem emocionalo pardzivojumu faktiem. Ta, pieméram, panemot



rokas norvégu gleznotaja Edvarda Munka (1863 — 1944) darbu katalogu, ir
viegli ieraugama un saprotama vina dzives un glezniecibas nesaraujama
satkne ar to, ka Munka dzivé pirmo vijoli spel€ja tieSi nave. Piedzimis ka
otrais b&rns arsta gimené, vins 5 gadu vecuma pieredz mates, bet 14 gadu
vecuma — vecakas masas navi no tuberkulozes. Ta ka tas ir noticis gleznotaja
dzives apzinataja vecuma, s€rosana — $aja gadijuma ar1 gleznojot — ir notikusi.
Vinam gandriz visas gleznas ir naves apdvestas. Pati slavenaka un pati
aktivaka no visam — ,,Kliedziens” — droSi vien ir pazistama katram. Tie$i Saja
varda man gribgjas nosaukt ar1 Sos stastus.

Tomer atgriezoties pie hipotetiska ,,akla punkta” — kas tas ir?
Acimredzot — psihologiska aizsardziba. Jo ja tadas nebitu, cilvéks pats
nevarétu ietekmet — s€rot vai n€. Vinpam bitu jaizjut viss tas pats, kas
Munkam. Ja vinam $ada aizsardziba ir, tad tas dot iesp€ju neapzinaties, bet
1zstradat s€ras neapzinati — uzvediba vai slimiba. It ka vilinoSas iesp&jas no
pirma acu uzmetiena. Tomer paraudzisimies uz tam tuvak.

Naves statistika.

Vislielaka ,,kapséta” uz dzim$anas bridi ir Adolfa Hitlera gimeng. Savai
tobrid 29 gadus vecajai matei un 52 gadus vecajam t€vam vin$ ir ceturtais
kopigais bérns. Pirmie tris — divi brali un masa - ir mirusi divu gadu laika
pirms Adolfa nakSanas pasaulé. Vinam ir nacies piedzivot ar kaut ko Iidzigu
ka Munkam. 11 gadu vecuma mirst 5 gadus jaunaks bralis, 14 gadu vecuma —
tévs, bet 18 — mila mate. Turklat kapseta ir bijusi arT Adolfa teva — Aloiza
galva jau kopS$ bérnibas. Dzimis no nezinama téva, vins 5 gadu vecuma zaude
mati.

Josifs Dzugasvili ienak $ai saulé caur gimeni, kura divu péd&jo gadu
laika mirusi divi vecakie deli, bet Vladimirs Uljanovs — gimeng, kas divus
gadus atpakal zaud€jusi meitinu Olgu. Gadu péc Volodjas dzimst v€l viena
Olga, ta¢u mirst ar1 ta — 20 gadu vecuma, bet 21 gada vecuma ar navi tiek
sodits par vinu 4 gadus vecakais bralis Aleksandrs. Agri mirst ar1 t€vs — kad
Vladimirs ir sasniedzis 16.

Par mati, vinas seram un to ietekmi uz attiectbam gimene.

Visu triju miasu varonu gimenés redzam Iidzigu ainu — péc vinu
piedzimSanas mates tur vinus sev ciesi klat un cenSas neatlaist no sevis prom,
cik vien 1ilgi iesp&jams. Vislabakos rezultatus ilgtureSana gust Lenina mate —
vina kopa ar vecako meitu Annu un jaunako — Mariju lidz pat savai navei ir
tuvaka savam ,,zelta puis€énam” neka Krievijas proletariata vadona oficiala
sieva — Nagezda Krupskaja.

Mes nezinam, vai vienigais S$adas tur@Sanas iemesls ir bijusi
psihologiska reakcija uz mazas Olgas, tad vira un péc gada — vecaka déla



Aleksandra navém, un tad vél péc 4 gadiem - lielas Olgas navi. Kaut kada
nozime noteikti ir bijusi notikumiem Marijas Aleksandrovnas paSas gimeng —
brala pasnavibai, visticamak.

Vina visu savu dzivi palidz€ja un sekoja saviem b&rniem visur — ari
trimda. 1916. gada, kad vina nomira, Lenins izjuta finansialas ne€rtibas, jo
nevargja vairs palauties uz mates — valsts padomnieka atraitnes — pensiju.
Banku ekspropriacijas un krapSanas aféras, veidojot fiktivas laulibas ar
bagatam mantiniecém, ko veica partijas bandinieki, iegiitd nauda bija
beigusies. V&l dalu no bolSeviku finansém bija ,,depongjusi” pie sevis
kadreizgjais elks Karlis Kautskis un vina Vacijas socialdemokrati. Un tad vél
1zbeidzas mates pensija...

Drosi vien Adolfa Hitlera mate biitu sasniegusi Iidzigus panakumus —
vina bija loti piekérusies vienigajam dzivajos palikusajam delam. Vienigajam
no 4 dzemdetajiem. Piekertos uz visu muZzu, ja priekslaicigi ar vézi nemirtu
pati. Tomér ar to vien, ka visu pubertates vecumu — kops 13 gadiem —
Adolfam nebija téva, kas regulétu ,,attalumus” attiecibas ar mati, noveda pie
ta, ka Sie attalumi bija minimali — vini abi it ka sapliida kopa. Un tad mate
saslima — tas ir ka dabiit v€zi jaunaja — apvienotaja organisma. Un tad ve&zis
atnéma Adolfam %o tikai uz pieciem gadiem atgiito sevis dalu

Josifam Dzugasvili bt ,,zem mates brun¢iem” trauc€ja liela nabadziba,
kura gimene eksistgja. Lai fiziski izdzivotu, matei bija jabut prom — jastrada
sveSas majas visvienkarsakie darbi. Ta vina var€ja paradit savu patieso tuvibu
delam. Ka ar1 neatlaidigi un pasaizliedzigi virzot Josifu pa izglitoSanas celu un
iejaucoties taja, tiklidz manija kadus trauceklus. Bet but zem Siem brunciem
veicinaja nedroSiba, kas izrieteja no téva alkoholisma un vardarbibas. Abiem
kopa ir vieglak drebét.

ArT jau analizéta Andreja Pumpura mate delu tur€ja sev klat. [znemums
bija Darta Pliek$ane ar savu Jani, kuru vina ,,atdeva” vecakajai meitai, kas
delam, protams, bija tikai mates ka objekta nomaina, bet nevis seperéSanas
sasniegums..

Kas liek matém $adi uzvesties? Visparastakie skaidrojumi ir altruistiski
— ka matei ta jarikojas ari, ja neviens lidz tam nav miris. Vai — aiz ripem.
Netiek pamanita Saura tacina uz egoistiskiem skaidrojumiem — aiz bailém, ka
nemirst arT §is. Vai — savai droSibai. It ka mate nedrikstetu biit egoistiska. It ka
vinas traumu sadzied@Sanas resursi vienmer biitu neizsmelami. It ka vienmér
butu kads cits, kas par vinu ripé¢jas.

No zaud€juma traumas viedokla raugoties, visas miisu varonu mates var
pétit lukojoties, cik talu vinas tikuSas traumas izarstéSanas dinamika.



ekstraversija
J.DZ.

K.H.
tuksuma > bailes > dusmas > skumjas > emociondla veseliba
sajutas
L.P.

D.P.
M.U.
introversija

Man izskatas, ka visdzilak trauma bijusi Klara Hitlere — vina cinijusies
kaut kur starp tukSuma sajiitam un bailém, drizak Sausmam. Varbiit tade] tiesi
vinas delam bija lemts tik ilgi mocities pa bezpajumtnieku patversmém un
pasaules kara tranSejam?, Lidz vin$ tika tik talu, ka saka prast dusmoties un
nist. Projic§jot §is jltas uz mizigajiem grékaziem un izpaligiem dusmu
izpauSanas gritibu gadijumos — ebrejiem.

Nakosa — Darta PliekSane, kuras d€ls tikai ar sievas matisku palidzibu
sp&ja sakt salikt pa plauktiem, kas noris vina dveéselé — kur ir tukSuma sajutas,
kur bailes un visbeidzot — ,,Vétras s€jas” laika — dusmas. Divas bolSeviku
mates stingri turas dusmu zona. Vigu deli §is dusmas nespes apklusinat ar
miljoniem nevainigu upuru asinim. Lize Pumpure, Skiet, ir bijusi visveselaka
no visam piecam, visticamak, skumju zona ,,mitosa”.

Tomer bez attistibas zaudejumu kratuvju tiriSana nozime ir ari vinu
sp€jai izpaust savas jiitas: introversijai — ekstraversijai. Visekstravertaka,
Skiet, ir Keke — Jekaterina Dzuga$vili. Visintrovertakas — luteranietes; pirma
no tam — Marija Uljanova. Péc tam uz ekstroversijas pusi, manuprat, Darta
Plieksane, tad seko Lize Pumpure un Klara Hitlere.

Bet ir vél tresa skala, kuru, ja prastu, iezimeétu ka Z asi kopa ar divam
pirmajam (X un Y). Ta ir viriSkibas — sieviskibas ass - uz tas miisu varonu
mates es sarindotu $adi:

Viriskiba J. Dz. M.U. D.P. KH. L.P.
Sieviskiba



So trisdimensionalo konstrukciju lickot kopa ar seperétibas pakapi no
mates psthiskas realitates, kuru es esmu atainojis talak sekojosa izlikuma, es
dabiiju svarigas hipot€zes par saiknes mate — déls cieSuma no vienas puses un
mates zaudejumu kratuvju ,tiribas”, ekstroversijas — introversijas, ka ari
sievisSkibas — viriSkibas no otras puses savstarpgjo saikni.

Piesaistisanas < Hitlers Lenins Rainis Stalins Pumpurs > Seperacija

Man nenovérSami sanak, ka mates zaud€uma traumas dzilums,
introversija un viriSkigums ir tie speki, kas nelaiz delu prom. No misu
piecinieka Stalinam, bet 1pasi Pumpuram tie ir trauc€jusi vismazak. Un vigiem
vienigajiem no visiem bija ne tikai sievas — mates, bet ar1 sievas — sievietes,
tade] var&ja bt art bérni. Es nebrinitos, ja biologiski domajosi arsti konstat&tu,
ka funkcioneSana Mates loma attieciba uz savu partneri rada sievietei tadas
fiziologiskas izmainas, kas neatlauj iestaties grutniecibai. Bet tas jau ir cits
stasts.

Mums ir svarigi apkopojot secinat — ja mate ir vesela, prot izpaust
savas jiitas un sieviSkiga, déls no vipas pasSas un vinas traumam vieglak
tiks prom. Vai kadu $ads konstatejums parsteidz?

Par téviem un vinu atbalstiSanas sp€ju.

Un atkal jasaka — visu triju misu varonu gimen€s tévi ir bijusi
emocionali attalinati no gimen€m, savam sievam un lidz ar to — no savas
emocionala atbalstitaja, gimenes droSibas sajutas avota funkcijas, dzimstot
bérmam tulit péc vecako bérnu naves. Visarions DzugaSvili bija drims,
agresivs, savu virieskartas sencu zaudéumos un Kaukaza asinsatriebibas
pienakumos iestidzis dze€rajs — tik novajinats fiziski un garigi, ka apnémiga
Keke — nakama ,,cara” Stalina mate Jekaterina, dzimusi Geladze, sp&ja fiziski
nemt virsroku, kad tas kart€jo reizi apdraud€ja delu.

Ar1 audzutéva uzvarda - par Hitleru jau brieduma gados
pardokument&tais Aloizs Siklgriibers bija dzérajs, kaut ari dzivé panakumus
guvis. Ari agresivs, turklat 23 gadus vecaks par sievu. Ari ar saviem
iemesliem bt sarezgitam — dzimis arlauliba, piecu gadu vecuma dabijis
patevu, bet 10 gadu vecuma zaudgjis mati. 13 gadu vecuma devies plasaja
pasaulé laimi meklet. Laimi — ne tikai sekmigas karjeras, bet ari daudzu
sievieSu izskata. Pirma sieva vinam bija 14 gadus vecaka, otra — 25 gadus
jaunaka, treSa — bija Hitlera mate. V&l bija daudzas citas sievietes.

Lenina tevs nebija ne dzerajs, ne kauslis. Tomer attieciba uz téva tévu
Nikolaju Uljanovu, kur§ miris, kad vina ceturtajam b&rnam Iljam bijusi tikai 4
gadi, alkoholisma diagnoze ir iesp&jama. Pirmkart, gan pasa Iljas, gan vina



bérnu Aleksandra un Vladimira, un jaunakas meitas Marijas sejas vaibstos
atvid kaut kas no ta saukta ,.fetala alkohola sindroma”. Otrkart, Iljas par 13
gadiem vecakais bralis paliek neprec€jies un ir loti riip€jies par jaunaka brala
audzinaSanu un izglitibu. Var jau biit, ka Téva loma péc t€va naves. Bet varbiit
disfunkcionalas gimenes Varona loma — un ja ta, tad Ilja varétu bt bijis loti
nedro$s un psihologiski nediferencéts, neskatoties uz augsto intelektu un labo
izglitibu. Jo tas, ka vin$ bijis vientulnieks, daudz braukajis apkart darba
darisanas, ir dokumentéts fakts.

Turklat Simbirska gimene ieradusies, Marijai Aleksandrovnai esot
griitnieciba ar Vladimiru. Darba mainas, parcelSanas satraukumi neilgi péc
viena bérna naves un pirms otra dzimsanas... Ttlit péc d€la piedzimSanas tevs
aizbraucis kartéja komandejuma pa plaso gubernas skolu saimniecibu.

Par musu iepriek$gjo rakstu varonu Raiga un Pumpura téviem mes tapat
varam lietot vardu — attalinats. Raina tévs — darba, lepnibas, vecakas meitas
apripes un citu sievieSu d€l. Pumpura te€vs — vajuma, nabadzibas un
visticamak — alkohola dél.

Dels ka personiba ar savu identitati nevar veidoties ka normala
heteroseksuala biitne, ja tam ir ,jaturpinas”, tikuSam ,,uzpotétam” uz mates —
sievietes — identitates. Vins var augt, tikai, nemot spéku no viriskas saknes.
Bet visu miisu varonu gadijuma tas nevar notikt, jo te€vs ir talu prom. Kas
atlieck délam? Vinam ir jaizveido Varona loma, kas ,atbrivo” tévu — to var
izdarit tikai nogalinot So — nepareizo, lai dotu vietu tam istajam, kuru
nepareizais ir apspiedis un paklavis savai negativajai visvarai. Kad tas notiks,
tevs bus tuvak...

Ir loti mulsino$i d€lam ieraudzit, ka Sis ,kads, kurS apspiedis un
attalinajis te€vu” ir neviens cita ka mate. leraugot to, nemaz nav jabiit
nogalinajuSam savu isto te€vu Laju un gul€juSam ar mati lokasti, lai sajustu tik
stipras emocionalas sapes, ka vieglak ir izdurt sev acis, neko neredzet un tikai
just, ka sap fiziski. Tas var bit ne tikai sevis sodiSanas, ka to paredz Freida
vainas sajiitas koncepcija, bet gan mates nesodiSanas vai glabSanas akts.

Oidip, pie tevis més atgriezisimies! Seit teik§u vien to, ka manuprat, tu
nogalinaji tevu Laju tadel, ka gaji pie vina, meklgji vinu — to, kas sp€tu but
kopa ar delu. Nevis to, kas tevi atdeva audzinaSana ganiem, ar zelta stiepliteém
caurdiris kajas. Un devis vardu Tuskainis (tulk no grieku valodas tuska -
oadema), it ka nirgajoties par satiikuso kajinu mokam.

Lajs to darija, jo baidijas no tevis, Oidip. Bet bailes vienmér piepildas,
1zspildas ,,impulsu drama”, ja tas nearste, bég... Tacu turpinot no tava viedokla
— ka pieauguSam tev tads té€vs ka Lajs nebija vajadzigs. Vins tads tev bija
vajadzigs, bet nebija sasniedzams tava berniba. Pieaugusajam Oidipam bija
vajadzigs cits t€vs — vai nu Karalis — nacijas tevs, vai Dievs — garigais tevs.
Izdurot sev acis, tu, Edip, pieradiji ari, cik loti tevi mit nu jau mirusa Laja
bailes no §is viriskas konfrontacijas ar iesp&jami stipraku viriSku figiiru. Un tu
apvienojies ar Laju, laupot sev acu gaismu un garigi un sociali sevi kastrgjot.



Ir jabut loti uzmanigiem, nogalinaSanu interpretéjot ka slepkavibu. Ta
var bt arT upuréSana vai tas lomas nogalinasana, kuru subjekts §im objektam
ir pieskiris. Ta, pieméram, Abrahama gataviba upurét vienigo delu Izaku tacu
nevaretu biit jasaprot ka Dieva pamudinajums té€viem slepkavot savus délus!
Vienigos!

Un protams, - ar to, ka Dievs d€la vieta siita krlimos sapinu$os upurjéru,
vins parada, ka ir gribgjis attalinat Abrahamu no déla uztverSanas par visu
savu dzivi. Caur So notikumu tévs atgriezas pie savas dzives, bet déls iegist
savgjo.

Sarezgiti? Man sarezgita $kiet Freida Oidipa kompleksa koncepcija. Si
— Varona — vecaku glab&ja un apvienotaja, manuprat, parada realitati gimenes
trisstiirt daudz saprotamak.

Par gimeni ka stipro klinti, uz kuras augt.

Stipra ka klints — vismaz no pirma acu uzmetiena - varétu likties
Uljanovu gimene. Kopigi izglitibas centieni, saskanotas vé&rtibas,
apzinigums... Tacu nav nemaz jaskatas ar palielinamo stiklu, lai pamanitu, ka
gimene ir izveidota uz divam savstarpé&ji Joti talu stavosam klintim.

No mates Marijas Aleksandrovnas téva (dzimuSa ka Srula Blanka)
puses nak ebreju kultiiras un religijas noliegums, vectévam Mosko parejot
pareizticiba. No mates mates (dzimusas GrosSopfas)— vacu un zviedru kultiira
un luteranisms, no kura vina precoties atteicas tikai formali. Jau §adu divu
klinSu pietuvinasanas darbu vienas paaudzes laika ir griiti iedomaties
padaramu — varbiit saistiba ar to mates vienigais bralis Dmitrijs beidza dzivi
pasnaviba. Tomér Marija Aleksandrovna iet vel talak ka vinas mate — apprecot
Ilju Nikolajevicu, kas tikai péc papiriem ir krievs, lai arl pareizticigs. Vina
sencos visdrizak ir gan pie musulmaniem, gan budistiem, gan pie vienkarSiem
paganiem piederosu tautu asinis. Ka to var iedomaties — §adas tik atSkirigas no
kultiiras viedokla laulibas? Pec papiriem it ka viss kartiba — sieva precoties
pargajusi pareizticiba. TaCu Simbirska vina apmekl€ja savu — luteranu
baznicu. Un ar apglabata ir P&terburgas luteranu kapos.

Varbiit vina apprecgjas aiz dusmam, izrieto$8m no vieniga brala
pasSnavibas? Lai butu kopa ar viru, ko nav iesp&jams iemilét, bet ko drikst
izmantot, lai ienistu ... Mates pieméra atkartoSana, vai tieSi otradi —
neapzinata, bet demonstrativa pasnaviba?

Ija Nikolajevi¢s tomér droSi vien ir bijis tads diezgan stumdams.
Tomer tad, ja kads to stumdija — vecakais bralis vai sieva vélak — bija ari
rezultati. Radas pat iespaids, ka motivacija un idejas nak no vipa. Vina
panakumus var€tu noturt ari par milzigu, lomonosovisku attistibas alku
sekam, kas it ka skaidri izpauzas ne tikai iegiistot universitates izglitibu, bet
ar1 apprecot sievu — kulturali eiropeisku luteranieti. Bet ta tas var€ja izskatities
tikai no arpuses. Es redzu visus Uljanovu bérnus izmantotus ka mates brunas



pret tevu. Tade] vini visu miZzu uz pasauli skatisies mates acim un visu miZzu
cinisies pret visu limenu t€viem un vinu parstavetajam vertibam.

Pasnavnieciska uzvediba gimené turpinas — lai gan ta tas ir, tikai no
vienas puses raugoties. Visi Uljanovu bérni, 1eguvusi tiem laikiem
pirmklasigu izglitibu un biidami izcili apdavinati, kltst par teroristiem vai
bolSevikiem. Mates dusmu realizacija? PaSnavibas tieksmju izpausme? Starp
citu, Marijas Aleksandrovnas vienigais mazdg€ls, simboliskaja varda Viktors
nosaukts, dzima jaunakajam d€lam Dmitrijam. Bet ta sauca paSnavibu
izdarTjuso brali...

Gan Stalina, gan Hitlera gimenes ir klaji disfunkcionalas — tur ir gan
alkoholisms, gan vardarbiba. Mazais Josifs ir ticis ar speku uz muguras mests
pret klonu, péc ka vairakas nedélas Curajis asinis. Abas gimenés konflikts
starp vecakiem ir bijis atklats un abos gadijumos taja ir uzvar€jusi sieviska
puse — Visarions DZugaSvili ir ticis vienkarsi iztriekts no majas un kluvis par
klaidoni, bet Aloizs Hitlers — nomiris. Tapat agri — 55 gadu vecuma ir nomiris
ar1 Lenina tevs, atstajot d€lu uz vienas no divam klintim stavot.

Vel par distanci starp vecakiem liecina tas, vai pie abu puSu
vecvecakiem gimene ciemojas un visadi ietekm&jas vienadi. Stalina mate ir
tikai kopa ar mati augusi barene, kura uz vira radiem vai nu nav palavusies,
vai arl nav bijis uz ko palauties. Vira bralis gajis boja dzeraju kautina laika,
vecteévs bijis tikpat ,traks”. Tikai virateévs Vano — vindaris — bijis mierigas
dabas gimenes cilveks.

Hitlera gadijuma caur vina té€va apdopciju iznak, ka mate un tevs ir
radinieki — tatad klintis stav it ka loti tuvu, tomer — t€va klints balstas uz mates
klinti.

Lenina mate pie savas vira mates bijusi tikai vienu reizi un nav tur
laidusi ar1 bérnus, jo tur vini tiekot ,parak lutinati”. Ari vedeklu Marija
Aleksandrovna nav pienémusi. Turklat visa vinas gimeng sieviet€ém ir bijusi
tendence pardzivot savus virus, ka d€] vinai 4 paSai gadu vecuma zaudgjot
mati (vienigais izn€mums likuma), nakas pienemt par pamati tas masu, kura
savukart ir paragri zaudg€jusi savu viru. Saiknes starp piecam masam un vigu
bérniem saglabajas stipras visu mizu.

Apkopojot — visos miisu varonstastos ir redzams, ka matiSkais elements
nem virsroku par tévisko. To paSu var teikt par diviem latvieSu varoniem —
Raina mate pardzivoja t€vu un no vinas t€va puses gimené ienaca panakumu
giiSanas atsléga — prasme nomat muizas. Bet Pumpurs un Lielvardes folkloras
bagatibas ir loti cieSi kopa ar vina mati.

Nemot véra abu klinSu savienoSanas nepiecieSamibas likumu, kas ir
Varona lomas pastavéSanas pamata — tas darba uzdevums — savu identitati
cilveks dabu no sava dzimuma vecaka, bet celu — no pretéja dzimuma,
1znak, ka visi musu varoni — viriesi ir dabijusi galvenokart celu zem kajam,
jeb dzives uzdevumu, ko noteikusi mates (galvenokart - neapzinatas)



vajadzibas. Bet visiem bijuSas arl nopietnas griitibas ar identitati un
pasvertibu. Vislabaka situacija no visiem pieciem tiesi Saja zina, visticamak,
bijusi ,,zelta puisenam” Vladimiram Uljanovam.

Vecaku traumas ka savas dzives uzdevuma - Varona lomas -
parpemsana.

Vismazak no vecaku traumu sekam ir pasargati jaunu vecaku berni. Tas
tapec, ka jauni cilvéki vel nav iemacijusies pasarstéties — to iegiist tikai kopa
ar dzives pieredzi. No misu analiz€jama trijnieka visjaunakie vecaki ir bijusi
Stalinam — matei 18 un tévam 24 gadi, Josifam piedzimstot. Skiet, ka galvenas
jutas, kas virmoja $aja gimeng, bija dusmas, niknums. Gan tas, kas izriet€ja no
divu delu zaud€juma, gan tas, kas no Visariona kastracijas traumam, gan tas,
kas Kekei par savu agri miruso tévu un lidz ar to — Kaukaza apstaklos — no
neaizsargatibas sajiitas, dzivojot tikai kopa ar mati.

Dusmas, no vienas puses, ir gan traumas izpausme, gan pasas var but
traumgjosas. Tacu no otras puses — tas ir emocionals resurss, lai norobezotos
no traumam un no visa cita, par ko paSam nebiitu jaatbild. Stalinam sada deja
bija raksturiga visu miizu — just lidzi matei, parnemot vinas dusmas, palidzot
tas nest ar1 tad, kad tas jau kluvuSas par melni mutulojosa niknuma straumi.
Bet — ar1 norobeZojoties, dzenot mati prom, apsaukajot vinu gruziniem loti
stipros vardos — par prostititu, pieméram. Savas peéd¢jas fotografijas Keke
izskatas gan it ka iegrimusi sevi, bet stingra, ar vaibstos sastingu§am dusmam
— tadam, kas vairs nav emocijas, bet tikai senu sapoSas dveseles izvirdumu
tagad sacietéjusas lavas straumes.

Ar1 ,,glabjot” tévu, Soso satiekas ar dusmam — audzinot sevi tas tadas,
lai padaritu neiesp&jamu sevis psihologisku iznicinaSanu. Jau pavisam maza
Josifa acts, kur§ vienmér bija par sevi daudz fiziski stipraku un vecaku zénu
vadonis, vienmér bija lasams, ka vinu ir iesp&jams nogalinat, bet nevar
piespiest padoties. So gribas konteineru un bailu kontroles sistému vins
izstradaja, it ka padarot to darbu, ko nebija vargjis izdarit vina tévs, un kurs
tika psihologiski iznicinats tadél, ka vinam $adas aizsardzibas nebija.

Un vienlaicigi vin$ par tévu ne dzirdét negrib&ja — lai nebiitu jaizjit
svelo$s kauns. Vina revolucionarais segvards Koba ir celies no A. Kazbegi
gramatas ,,Téva slepkava” galvena varona varda, nomainot gimené lietoto
Soso. Lidzigas attiecibas vinam izveidojas ar Dievu Tévu. Ka viens no
labakajiem skoleniem pareizticigo garigaja seminara vin$ to pamet, lai klatu
par Kobu — vajatu profesionalu revolucionaru un tautas téva — cara slepkavu,
kam nekad nebiis savu maju.

Es Stalina identitati stados prieksa ka atomreaktoru — taja galvenais ir
supertrené€ta biezsienu aizsardziba, aiz kuras slépjas dies vien zin kas, bet
visticamak — maza, ievainota, nobijusies, sapinata un nediferencéta dveselite.



ArT Lenina gimeng dusmas ir bijusas noteicos$as emocijas. Tikai tas ir
1zpaudusas ,,smalkaka”, diferencetaka veida ka Stalinam. Vladimira Uljanova
temperaments tiek raksturots ka holerisks. (hole — griekiski — Zults, tadel
holerisks varbiit var tikt tulkots ari ka zultains.) Holerikiem ir raksturiga
impulsivitate un afektu kontroles griittbas un tas pilniba izpaudas Lenina
diskutéSanas, attiecibu veidoSana ar biedriem un partijas darba vadiSanas
manieré . Turklat vina gadijuma saikne ar zultsceliem ir ne tikai simboliski
metaforiska — vin§ cieta no psthosomatiskiem gremoSanas trauc€jumiem, kuru
apzimesanai tika lietotas visvisadas diagnozes, ieskaitot galigi neatbilstoSo
neirasténiju (burtiska tulkojuma - nervu vajums).

Taja pat laika — Lenins sp€ja arT izcili vadit, ,.konteinerizet” savas jitas.
Ta laika, kad vecakajam bralim Aleksandram tika izpildits naves sods pakarot,
Vladimiram bija jakarto izlaiduma eksameni gimnazija. Neskatoties uz
atmosfeéru, kura tobrid valdija gimen€ un pasa jitam, vin$ spéj visus desmit
eksamenus nokartot uz ,.teicami” un pabeigt skolu ar zelta medalu.

Lenina gadijuma mums ir jaruna ari par bailém. Aleksandrs iepinas
puiciski teroristiska organizacija gadu pec sava té€va naves. Ta neko nepaguva
izdarit, tikai planoja nogalinat caru,. Vai ta nebija pasnaviba? Gan téva navi
pardzivojot, gan aiz bailém no atbildibas, kltstot par vecako virieti gimeng.
Vai $eit atkal neparadas tévu nogalinajusais Oidips? (Seit jaatceras ari
matesbrala Dmitrija miklaina pa§naviba. Sim Dmitrijam turklat ir viens krievu
vards ar sava téva vecako brali Abelu, kuram bija tik nopietns konflikts ar
savu tevu Mosko, ka abi to risingja tiesa. Tatad — but vecakajam delam
nozimé nikni konflikt€t ar tevu. Ja no Sada konflikta bail, tad paSnaviba ir
alternativa.)

Ja dusmas ir konteiners, tad bailes — kaut kas, kas taja ieksa un kas celas
no atbalsta trukuma vai zaudéjuma. Un kas prasa jaunu atbalstu, parbaudot
cilveka sp&ju bit tuvu, uzticéties. Sis ir loti bibeliskas témas. Liekas, ka
dusmigais Vecas Deribas Dievs Uljanovu gimené caur mates gimeni ir
iemajojis dzili jo dzili. Un ka jau judaiskaja tradicija pienemts — matei un
patriarhalajai vecaku gimenei ir svariga nozime jaunas paaudzes bailu
parvaréSanas darba ar1 tad, kad ta ir kluvusi pilngadiga un izveidojusi savas
gimenes. Lenina gadijuma mate un masas vinam ir bijusas daudz tuvakas par
sievu. Vladimirs nodzivoja tikai 8 gadus ilgak par savu 1916. gada - 81 gada
vecuma miruso mati...

Par 1pasi lielam bailém, pat Sausmam, mums jaruna, apliikojot Hitlera
psihi. No DZona Tolanda gramata apliikojamas Klaras Pelclas fotografijas
mums pretim liikojas lielas, parbiedétas un sap€s izdegusas acis. Dela
fotografijas, vinpam ka harizmatiskam liderim sugestgjot pili, Sie vaibsti gust
talaku attistibu, izkliedzot sapes un bailes visai pasaulei un klistot jau
pavisam lidzigiem Munka glezna att€lotajam Kliedzienam.



Hitlers p&c mates naves 1907. gada, kas bija ka p&dgja gimenes navju
sérija, iekrita ilga pasarsteSanas, paSapzinasanas un iekS$€ju mekl&jumu
perioda, kurs ilga lidz pat politika karjeras uzsakSanai 1918. gada un kuram
var izdalit divas dalas. Pirma — jeb Vines periods, kura vin§ dzivoja
bezpajumtnieku patversmé, - raksturojams ka sapju, tukSuma sajiitu un bailu
KristalizéSanas™ laiks. Tad vin§ atrod savu jauno piesaistes objektu un
dro$ibas sajiitas avotu — vacu tautu. Un tad vinam sak forméties ar1 jaunas uz
augoSajam dusmam biivetas aizsardzibas, kuras objektiviz€jas antisemitisma.

Otraja, jeb Minhenes perioda, vins§ sak dzivot Vacija, ka brivpratigais
iestdjas vacu armija un ieglst vacu pilsonibu. Kar§ Hitleram ir ka savu
dedzinosSo jutu izpauSana uzvediba — ta laika vins izstrada gan savas bailes,
gan dusmas. Ar vardu ,,izstrada” es domaju tikai sublimaciju, nevis So jiitu
izcelsmes apzinasanos, tadel karoSana nenoveda pie psihoterapeitiska —
apzina$anas - efekta. Runajot psihodramas terminologija — Saja laika, tapat ka
visa talakaja dzive, Hitlers izpauda savas jiitas impulsivi, nevis spontani.
Izmantoja vestures skatuvi, nevis lai klutu veselaks, bet lai (neapzinati)
demonstrétu savu slimibu. Savas péd¢jas fotografijas vinS atgadina tévu
Aloizu pirms naves — uzburbusi, niknuma liesmas izdegusi, nogurusi un
notrulinata seja, kura jau liikojas péc tacinas uz ,,jauniem medibu laukiem”.

Tatad — parpemot vecaku traumas un tas neapzinoties, neizarstejot,
cilvéks vai nu aug no traumatiskas, bojatas seklas (sava dzimuma vecaks)
vai (un) dodas pa traumatisku meklejumu celu, kas izriet no pretéja
dzimuma vecaka pieredzes. Ming¢tais ir aktuals visiem misu varoniem.

Par to, ko nozimé but Varonim ka lomai, jeb jauna pamata zem kajam
meklejumi.

Varona lomu es saprotu ka personibas darbu savas dzives ,,drosa
pamata” izveido$ana, radot to no vecaku atstata ,,divu klin§u” mantojuma. Sim
darbam ir egoistiska motivacija — izveidot savu monolitu klinti, uz kuras
varétu augt gan pats, gan nakotn€ dibinama gimene un bérni. Ja nebiitu
Varona lomas, tad tas, ar ko nobeidzas iepricks$gjais stasts — ka bérniem jaiet
vecaku pédas — nozimé&tu, ka b&rni nevar atrauties no vecaku iesaktas
trajektorijas.

Varona loma dod ceribu. Ta cilvékam — savam saimniekam it ka saka —
ja tu mani piepildisi, tad atbrivosies no traumam, kas sakrajusas tava
dzimtaskoka un talak varési iet, brivi izraugoties pats savu celu!

Varona loma realizgjas divos attistibas posmos. Pirmaja, jeb ,,pazemes”
posma, notiek mitos un pasakas tik biezi aplukota nokapsana savu jutu
pagrabos un dazadu sarezgitu parbaudijumu izturéSana. Palidziba $aja procesa
parasti nak no objektiem (resursiem), kurus varonis pats ir radijis (vai kuriem
ir palidzgjis) cela uz pazemi. Visgritakais Varona parbaudijums ir — nevis



atbrivot sagiistito princesi, kas ar1 ir arkartigi svarigi, bet gan tikt atpakal
,virszemeé” — apzina. Tatad apzinaties visu So procesu ka ieks$€ju, subjektivu,
nevis aréju. ST apzinasanas ir Varona lomas darba otrais posms.

Seit jasaka, ka neviens no pieciem miisu varopiem virszemé — sevis
apzinasanas posma — nenonaca. Vini visi iestréga sava zemapzina, paliekot
Varoni ari savas naves bridi. Lidz ar to m&s varam teikt — vini nerealizéja
Varona lomu, palika $aja attistibas stadija.

Tacu no otras puses — vinu uzdevumi — parpemti no vecakiem - bija
grandiozi. Tap€c brinums patiesiba ir ari tas, ka vini vispar izdzivoja. Nemot
vera to, ar ko sakam Sos stastus — ka vinu vecakie siblingi un arf citi senci ir
paragri gajusi boja, varam izveidot ar1 hipotézi — viniem Sadas Varonu lomas
butu par smagu, tadel vini neizturgja jau sakuma.

Iedomasimies kaut vai Lenina ,,divu klinSu” satuvinasanas darbu. Sava
dzilakaja nozimé tas bija Krievijas eiropeizacijas darbs. Virisko, uz apzinu
orient€to Rietumu (mates Marijas Blankas — GrosSopfas) salaulaSanas darbs ar
sieviSko, zemapzina sligstoSo Krieviju (teévu Ilju Uljanovu), kuru, ka liecina
popularais izteiciens, ,,ar pratu nesaprast”. Ne tikai kristigi, bet pat religiski
ekuméniskais darbs, liekot viena gimené satikties bezmaz vai visam pasaules
religijam.

Tas, ka Vladimiram Uljanovam bérniba nacas biezi vai pat sistematiski
krist un kritot skali bukskinat savu lielo galvu pret gridu, it ka simboliski
stasta, cik smagi ir bijis $ai galvai un cik griti to ir bijis noturét uz pleciem.
Nav brinums, ka tiesi ta neizturéja — asinsvadi sklerotiz€jas un viena puslode
saCokurojas maza mazitina. Tas simboliski norada uz slodzi, kas Sim
smadzeném 1ir bijusi jaiztur. No §1 viedokla man liekas maziski briniskigas
Roberta Servisa gramatas latviska izdevuma pirmo vaku noformét ar
fotografiju, kas raksturo nevis Lenina personibu, bet slimibu - Sauri
mediciniska i1zpratn€. ,,Baigi gribas dzivot baigi” (K. Dimiters) un kadu
pazemot, maksliniek?

Lenina darba turpinatajs, ,,niknuma @geénijs” Stalins sava eclka un
revolucionara Téva - Lenina iesakto ekuménisko eiropeizacijas misiju
nostiprindja sava jau pieminétaja aizsardzibas ¢aula. Vins piespieda regreset
primitivas, bet efektivas aizsardzibas limeni visai tautai. Un notika atpalikusas
Krievijas industrializacija! Ta kluva par sp€létaju starptautiskaja politika,
turklat par vienu no galvenajiem spélétajiem! Vai tas nav Lenina mates
triumfs?

Tikai Stalins var€ja uzvarét Hitleru — par to ir vienispratis gandriz visi.
Bet simboliski tas ir ka atjaunot sava téva — klaidona — un vina virieSkartas
sencu pascienu, uzaicinot tos pie viena galda ar pasaules varenajiem. Un $aja
darba izmantoja savas mates milestibu - dzilo, upurétiessp€jigo, pretrunigi
skaudro, bet neatlaidigo un nekam nepaklavigo. ,,Dzivo tiiksto§ gadu, mat!”,



vins$ tai rakstija 1sajas vestulités. Laikam garak un personiskak nespé€ja, jo tad
akmenscietas brunas varétu izkust asaras. ,,Vai tev neka netriikst, mat?”

,Par ko tu esi kluvis, Josif?”, mate jautaja délam pedeja tikSanas reize,
it ka nezinatu, kas att€lots uz ielam izkartajos portretos.

,Caru atceries, mat?”, vin$ tai atbild§ja ar pretjautajumu. ,,Es tagad
esmu kaut kas lidzigs caram.”

,,Bitu labak kluvis par garidznieku.”

Dels, protams, saprata So valodu arpus valodam, kura runaja ar1 pats un
kura lepnumu izsaka $adi. Un vin$ lepni atstastija So sarunu citiem. Bet — ka
joku... Bija jamacas, lai saprastu Stalina jokus...

Savukart Hitlers Vaciju izjuta ka Tévzemi (Vaterland), bet vacu tautu —
ka sievieti — mati, kura vinu mil un kuras d€l vinS nedrikst preceties ar kadu
citu sievietei, ja nu vienigi 1si pirms naves. Ka visdzilako pazemojumu vin$
izjuta kapitulaciju pirmaja Pasaules kara un Saja zipa lidzigi jutas vairums
vaciesu, 1pasi tie, kam kara bija nacies zaudét tuviniekus un pec kara ciest no
inflacijas, ekonomiskas depresijas un kara uzvarétaju pazemojumiem.

Saliedét zemi un tautu sveta lauliba vins izjuta ka déla pienakumu. Un
tas vinam izdevas — vacu ekonomika piedzivoja strauju augsSupeju. Tacu, kad
tas notika, vin$ neapstajas un neorient€ja valsti taja virziena, kura Vacija un
seviSki Japana pagriezas péc 2. Pasaules kara. Maciskais revanSisms -
niknuma izpausme uzvediba - n€ma virsroku. Turklat vina senci smagi bija
1zjutu$i zemes trilkumu. Ta dé]l vecmaminai Marijai Annai bija jakalpo svesas
majas, ta del vina nevarg€ja appreceties jauniba un dzemdgja arlaulibas bérnu —
Adolfa tevu Aloizu - 42 gadu vecuma. Ta dé] Aloizam bija jabég no majas. Ta
de] matei Klarai ka pavisam jaunai kalponei bija jasak attiecibas ar savu
nakamo viru. Ta dél - ,,Drang nach Osten”

Hitlera zaud€jums kara lika vacieSiem izsapnot impérisko sapni lidz
sapigam beigam. Tas sagrava vacu tautas lielummanija ieceptos mazvertibas
kompleksus — par to, ka tai, atSkiriba ne tikai no angliem, fran¢iem un
spaniem, bet pat kaut kadiem tur nieka holandieSiem un portugaliem, nebija
izdevies nodibinat kolonialu impériju. Un §aja kompleksu arstéSanas darba
Stalins vinam palidzgja.

Vai, apzinoties to gigantisko darbu, ko miisu varoni ir veikusi pasaules
objektivaja un subjektivaja vesture, prasisim, lai tie izpilditu savu Varonu
lomu arT personiskas attistibas nozime? Laikam tas biis netaisni, jo no vipiem
vésture prasjja ko citu. Tie esam més, kam jaiet talak — kopa ar atbrivoto
princesi jauzkapj atpakal virszemé. Jo — vinu Varona lomu darbs nav beidzies
lidz ar vinu personiskas attistibas darba izbeigSanos fiziskas naves dél. Vini ir
kluvusi par ikonam — iesaistijusi Saja darba plasas tautas masas. Un arT So
rakstu nevar vertet citadi, ka vien So triju Varona lomu darba sastavdalu. Mes
pulamies tikt virszem€ — apzinat...



Par dramas trissturiem.

Pirms turpinam atpakaltikSanas piilinus solitaja virszemé, jeb apzina,
mums Vel ir japakavejas musu varonu zemapzinas norisés. Mes sakam Sos
stastus ar statistiku par miisu varonu siblingu navém, bet tad aizcelojam ,,talak
dzimtaskokos” un pat objektivas vestures peripetijas. Tagad mums ir
jaatgriezas uz zaud&jumu patopsihologiju, pasi ,,neskaldot matus” par to, kuri
no zaud€jumiem misu varoniem ir bitiskai - senie vai nesenie, savejie vai
kdzimtaskoka sazimétie. Jo tas, kas mums lauj un liek runat par Siem
zaud€jumiem, ir miisu varonu Upura uzvediba. Ta ir gan v€stures, gan miisu
petijumu objekts.

Ka meés to ne vienu vien reizi esam min&jusi — zaud€juma trauma
radusas jutas cilvekam ir kaut ka jaizstrada. To darit vinam palidz Upura loma
— jo tai piemit milziga vara pieveérst sev visas Upuru pasaules uzmanibu un
1zprovocét ,,publika” emocionalas rekcijas. Un atkariba no ta, kadas emocijas,
- saSkelt So pasauli ,,baltaja” un ,,melnaja”. Radot ,,balti melno domasanu”.
,Balta” dala jeb Upuri-Glabéji ir ta, kam doming bailes un tukSuma sajiitas un
lidz ar to — nepiecieSamiba atgiit droSibas sajiitu un kas tade€] ir motivetas uz
dominé dusmas un nepiecieSamiba stradat ar savam robezam un kas to dara,
cinoties ar Upuri-Upuri.

Visi tris musu varoni ir bijusi izteikti harizmatiski, kas nebiit nenozimé
— dzimus$i oratori. (Viniem visiem nacas speciali macities, lai biitu sekmigi
Saja zipa.) Jo but harizmatiskam nenozimé kaut ko tehnisku. Ta ir spgja it ka
sapliist ar uzrunato — vienalga, vai tas ir viens cilveks, vai tiikstoSiem liela
auditorija, radot Siem cilvekiem sajiitu, ka orators pauz vingu lidz Sim vardos
neizteiktas jitas, radot milzigu atvieglojuma sajiitu.

Kas ir ta energija, kas rada $adu fenomenu? Tai, protams, ir divpusgja
1zcelsme. No publikas puses — ne katrs spés biit tas Iideris. To var€s tikai tads,
kas vislabak parstav grupas vértibas. Bet no pasa lidera puses — ir ]oti jagrib
sapliist ar $o grupu jeb Upuru publiku, ka $eit to saucam. Sadu saplii§anas
motivaciju rada zaudejumu raditais tukSums un bailes. Tas ir jitas, kas caur
Upura varu pariip&jas, lai tam biitu Glabgji.

Tapat ar1 Vajataji — tadi, uz kuriem i1zgazt dusmas un ko vainot. Un —
nav svarigi, vai vini objektivi ir par kaut ko vainigi vai nav. Svariga ir $1 te
Upura vajadziba izgazt dusmas, norobeZoties, veidot savam zaud&umam
jaunas aizsardzibas. Un vin§ izmanto Siem mérkiem tos, kas no vina
subjektiva viedokla raugoties, par tadiem izskatas.

Klasiska shéma visklasiskakaja veida ir atpazistama visu tris misu
varonu uzvediba. Ta, pieméram, Lenins par savgjiem - Glabgjiem vispirms
formul€ja agraros socialistus, tad no tiem atSk€la jaunus savéjos — teroristus,
kurus turpmak saka saskatit marksistos, kas akcent€ja Skiru cipas un



proletariata diktatiiras nozimi. Kopa ar elku Plehanovu izveidoja
socialdemokratu partiju, lidz ar cita bijusa drauga Martova ,Skeltnieciskas
darbibas™ palidzibu sadalija partiju bolSevikos un menSevikos. Bet ne jau
Plehanovs vai Martovs bija skeltnieks. Tads bija Lenins.

Tiesi tapat darbojas Stalins — vinam uz lidzenas vietas starp vakardienas
draugiem paradijas sabotieri, spiegi, nodeveji. Un tauta tam notic€ja — ka
vakardienas varonis patiesiba ir vacu spiegs, piemeram, - tik liels bija §1 viena
cilvéka niknuma un bailu hipnotiskais sp&ks.

Protams, ar1 Hitlers ar savu Upura varu nevaréja rikoties ka citadi. Tikai
vigpam bija ariesi un judi. ArT zemakas rases, ka slavi, pieméram. Bet tas tacu
nav biitiski, p€c kadam objektivajam pazimém, veicot So sadaliSanu, vadas
Upuris. Galvenais ir tas, ka pasludinot sevi par Upuri un veicot So daliSanu,
vin$ realizé savu varu. Jo Glabgji ir dabijusi atbalstu un komplimentus, par
kuriem jutas parada esam., bet Vajataji — sajiit bailes, ka pec Sadiem
apvainojumiem var sekot represijas, dusmas, ka tiek nepelniti apvainoti,
dazreiz vainas sajiitas, ja Upura vara nebitisku nodarijumu ir pac€lusi
briesmiga gréka Itment utt.

Klasiska izieSana no dramas trisstira ietver sevi deroléSanu —
pateikSanos cilveékiem, kas §aja zemapzinas impulsu teatri spéléja Glabgja un
Vajataja lomas. Protams, ka misu varoni uz neko tadu nebija sp&jigi. Tade]
vini turpindja slimigi un neadekvati uzvesties, nebtidami slimi ne ar vienu tadu
slimibu, kuras d€l bitu jaierobezo vinu ricibspeja. Nereti tiek runats par
Stalina paranoju, piem&éram. Nu nevar vinam diagnostic€t So sindromu,
nesanak. ,,Upura loma + Upura vara + funkcion€Sana Dramas trisstiirm +
diktatora stavoklis sabiedriba” pagaidam neskaitas psihiska slimiba. Un ir
tikai vienas zales pret to, lai Upuri savu dabisko interesi par varu nerealiz€tu
politiski, izraisot tada Itmepa kataklizmas ka misu varoni — stipra
demokratija. Monarhijas $adus parbaudijumus neiztur. Tomér ar demokratiju,
lai ta bitu stipra, ar1 ir problémas — galu gala Hitlers savu varu ieguva
demokratiska cela. Un te mums vel priekS8a saruna par demokratiju ka
individualisma un patriarhalisma meitu, kuru nu nekadi nevar iegrozit
matriarhala vide, kura prasities prasas uz autoritarismu.

Ko izvélas par varoniem ar tiestham uz Upura lomam?
Protams, ka neviens no miisu varoniem nav tikai individuals fenomens.

Grupu psihologija formulé pavisam bezkaisligi — par lideriem klust tie, kas
visprecizak parstav kop¢€jas vertibas.



Ka gan vargja notikt ta, ka par Vacijas rethskancleru demokratiska cela
klust frontes jefreitors? Cilvéks bez gimnazijas izglitibas, nerunajot nemaz par
universitati? Bez aristokratiska titula, stavokla sabiedriba? Austrietis, kurs
tikai pirms daziem gadiem ieguvis vacu pavalstniecibu? Cilveks, kur§ atklati
pazino, ka represés veselu nacionalo grupu — pie kam tadu, kam ir senas
saknes vacu sabiedriba un kas parvalda ieveérojamus kapitalus?

Tas ta var notikt tikai tad, ja sabiedribas vairakumam ir tadas pat
vertibas ka potencialajam liderim. Ja sabiedriba var identific€ties ar So lideri.
Ja sabiedriba ir gatava kopa ar vinu uzvarét un kopa kladities. Ja sabiedriba ir
tikpat traumé&ta vai mazdiferenceta ka vins. Respektivi — demokratiski ievelets
lideris kaut ko saka par sabiedribu, kura vinu ir ievel&jusi.

Bet Leninu un Stalinu tak neievel&ja! Ja, bet tie aizstaveja savas tiesibas
uz varu Krievija revolucionaro cininu un pilsonkara frontés. Tas tomer ir kaut
kas vismaz lidzvertigs veéleSanam, ja cilveki ar ieroCiem rokas aizstav savus
liderus un to vertibas, gatavi par tiem mirt un dara to aizrautigak, neka citas
,partijas”.

Mingtais lieck mums secinat, ka ne tikai vaja demokratija, kas naca tlit
pec monarhiju kriSanas Vacija un Krievija, ir atbildiga par miisu varonu
rezis€tajiem noziegumiem. Arl tauta un tas intelektuala elite, nespedama
diagnosticet, ka vinu idejas nak no zemapzinas, nevis apzinas un laikus
neapturédama Sis rotalas ar sérkociniem, ir atbildiga par sekam. Citiem
vardiem — ja tauta zina un sev1 un citos atpazist to, par ko mes Seit runajam,
tad tas dara demokratiju daudz aizsargataku.

Par princesi.

Visas varonpasakas varonis cinas un atbrivo princesi. Vai miisu stastos
nebiis nekas par princesem? Protams, ka bis. Tikai mums jaiet uz visu péc
kartas — tada nozimé, ka sastapSanas ar Sievieti katram virietim notiek kada no
§1s sievietes lomam. Turklat So lomu hierarhija ir ar virieSa attistibu saistita un
to var attelot ka §adu virkni.

Mate > Masa > Meita > Sieviete > Princese

Par Varoni un vigpa mati mes jau rundjam. Svarigs un ne tik biezi
pamanits ir Dvigu vai Brala/Masas princips. Ta Léto beérni Apollons un
Artemida grieku mitologija ir tik tuvi viens otram, ka neskatoties uz savu
fizisko skaistumu ir gandriz aseksuali un vinu tuviba iztur daudzus
parbaudijumus no treSo personu puses. Ipasi attieciba uz Artemidu, kuras
jaunavibas apdraudejums parasti tiek sodits ar navi. Apollonam nereti gadas
visadas kibeles ar sievietem, kuras parasti izradas neuzticigas, bet ar1 tad
vienmgér talka nak masa. Visbiezak ar kart€jo navessodu.



No miisu varoniem attiecibas ar sievietem talak par Brala/Masas
attiectbam neprogreséja Lenins. Nabaga ar Bazedova slimibu slima
(sirdsklauves, kakla pietikums, jeb kakslis, ,,vardes acis”, jeb eksoftalms)
Nagezda Krupskaja pacietigi pagrieza celu matei Marijai Aleksandrovnai un
vecakaji masai Annai Iljini¢nai, konkur&jot vienigi ar jaunako masu Mariju
[ljini¢nu. Bet — ta tacu ir abu miruso masu Olgu vieta! Tas revoliicijas vadoni
dzimtaskoka ieskauj no abam pus€m. Jo vecaka veidoja zaud&jumu, par kuru
mes te tik daudz jau esam runajusi, bet ar jaunako kopa vini bérniba veidoja
pari, ko nereti sauca par ,nevaldamajiem”. Turklat masas aizvietoSanas
iespaidu Krupskaja uztur arl arm ar dzimSanu gandriz viena gada ar pirmo
Olgu. Vinas slimigums, bet nenomirSana sava veida simbolizé abu Olgu
»atdzivinasanu” un miizigo dzivoSanu

Nu bija jau arT romans Iljicam ar Inesi Armandu, kura var€ja piedavat
un ar1 piedavaja izméginat ko tadu ka riipes un atbildiba par sievieti, tacu prata
but arT mate — galu gala vinai jau bija pieci bérni pirms satikSanas ar Leninu.

Vins paméginaja. Nepatika. Un tad vin$ partrauca tuvas attiecibas, bet
l1dz pat Ineses navei nepaguris aicindja to pievienoties vina ,,masu’ pulcinpam.
Dazreiz uz 1su laiku tas vinam izdevas. Krupskajai pret to ,,nebija ko iebilst™.

Saliekot kopa Lenina attiecibas ar mati un masam ar §0 neseperésanos
un ,,zelta puiséna” lomu, ir loti viegli saprast, ka var rasties materialistiskais
princips ,.esamiba nosaka apzinu”. Atkariba no ,,savam” sieviet€ém nevar
neizpausties ka ,arpasaules” un ,iekSpasaules” sapliiSana, ka objektiva un
subjektiva novienadoSanas un neSkiramiba. ,,Ja es slikti jiitos, tad sievietes
kaut ko nav izdarfjuSas pareizi” — ta ir atkarigas domasSanas ikona un ta ir
logiska, ja nepastav seperacijas — savas psihes izveidoSanas — pienakums. Bet
ja mes skatamies vesturiski un neizvirzam seperacijas pienakumu, tad viss, ko
mes jutam, ir tadel, ka argjie notikumi §Ts jiitas rada.

Vladimira IJjica jutas un visa iekSpasaule veidojas vina gimenes,
vecaku un pirmkart, mates ietekmeé. Loti ticama ir hipoteze, ka Marija
Aleksandrovna apzinati vai neapzinati ienida Krieviju un visu krievisko,
ieskaitot savu viru. Faktiska saiknes ar luterisko baznicu saglabasana péc
parieSanas pareizticiba, vira biezie darba braucieni un agra nave ir tam netiesi
pieradijumi. Turklat — visi Cetri vinas izdzivojusie beérni kluva par bolSevikiem
— Krievijas gravejiem — tas daudz nopietnak lauj runat par mates naidu. Vai
tas nenozimé, ka vini — ar Varona lomas palidzibu — parnpéma mates jiitas? Un
neseperejusies — kalpojot par mates vairogu — izpauda §1s jutas uzvediba, kura
ar tam — konkréeti, niknumu — bija saistita.

Hitlera masa Paula ir v&l vairak ka bralis aplaupita gimenes liktena d¢l
— vina savus vecakus zaud€ja pavisam agri. Tadel bralis un masa faktiski bija
konkurenti uz trikstoSo uzmanibu. Neko daudz par abu attiecibam ko teikt
nav. Jo to nav.



Tomer Hitleram Brala loma bija svariga. Un tieS1 Vecaka Brala! Vina
dzivé ka iemilotas figuré tikai divas sievietes: par vinu 19 gadus jaunaka
pusmasas meita Ge€lija un 23 gadus jaunaka Eva Brauna. Tomer Hitlers ir ta
parnemts ar attiecibam ar visu Vacu Tautu, kas patieSam ir erotiskas kaisles
pilnas, ka abas nemitigi jlitas atstumtas un aizmirstas. Abas izSkiras par
pasnavibam, Gé&lija to veic rezultativi, Eva — nerezultativi, toties divreiz, ja
neskaita treSo, kura nebija vienpersoniskas izv€les un atbildibas vadita.

Bet kas bija Vacu tauta, par kuru Adolfs ta riip&jas un kuras atdzim$anai
veltfja visu savu energiju? Manuprat, Seit nav griti ieraudzit mirusas mates
telu. Tas, kuru neizarstgja — tatad nogalinaja — ebreju arsts Dr. Blohs, tomér
neaizmirsdams iekasét pravu honoraru par arst€Sanu. Ta, kuru ar Tautas
simbolu kopa ,,salimét” palidz€ja R. Vagnera miizika, kuru Hitlers, gluzi tapat
ka Lenins, loti milgja.

Tas lick man domat, ka galvena Hitlera viriskigi seksuala energija nav
bijusi veérsta ne ,,Sievietes”, ne ,,Masas” télu virziena. Lielako dalu no tas ir
piesaistijusi ,,Mate” ar tas izmisumu un bezgaliga tukSuma parnpemto dvéseli.

Pasnaviba ir loti interesanta t€ma ari Stalina gimené. Vina otra sieva
Nagezda Allilujeva izdara pasnavibu. Bet pirma — Jekaterina Svanidze — mirst,
kad abu délipam Jakovam ir tikai gadins. It ka nave no slimibas. Bet varbiit
psihosomatiskas?

Lai izdaritu pasnavibu, bez izmisuma, depresijas, sapém, aizvainojuma,
bezpalidzibas sajiitam ir vajadzigas arT lielas, milzigas dusmas. Bet tas ir jutas,
no kuru parpilnibas cieta gan Hitlers, gan Stalins. Varbut milot dusmigu
cilvéku var rasties véleSanas dalu vina cieSanu parnemt uz sevi? Bet varbut —
neapzinati jutot, ka Sis cilveéks ir cietis un cie§ no Naves, rodas tiecksme So
Navi paradit — izvilkt uz skatuves, lai ta klust reala, nevis turpina biit tada
samirkusi, slapstiga zemapzinas staigule.

TreSa iespgja ir jau apskatita — abi ,,draugi” no visam iesp&jamam
izvelas tas sievietes, kuras ir visnevarigakas, visatkarigakas, ar visnestabilako
psihi vai fizisko veselibu. Neapzinatais labums? Drosiba Vecaka Brala loma.
Tas nav maz.

Lai nu ka — visas saistiba ar Stalinu minétas sievietes ir ne tikai vina
kontrolétas, bet tas visas tiek droSi un ar treSo personu palidzibu iepazitas
kada ar milestibu nesaistita sakara. Ta minétas Jekaterina un Nagezda ir
cinasbiedru attiecigi masa un meita. Matrjona Kuzakova — dzivokla saimniece
trimda. Jevgenija Zemlanicina — sievasbrala Pavela sieva. Roza Kaganovica —
cita cipubiedra meita. Vera Davidova — Liela teatra, kura plasi pazistams
cienitajs un ,,patrons” bija Stalins, soliste. Bet visklusaka un neievérojamaka —
Valecka Istomina — vadona saimniecibas vaditaja.

Es gribétu sliekties uz to, ka Stalins, lai gan ar bailém, aizdomam un
nedrosibu, tomér méginaja atvert sevi Sievietei. Saja zina vind bija
visattistitakais no misu trijotnes. Bet tikai Iidz Nadjas ,,nodevibai”, ka vin$



deéveja sievas paSnavibu. Peéc tam vin$ noléma sevi emocionalai vientulibai,
naidam un §1 naida neapzinatai ,,izstradasanai” dramas trissttiros.

Bet ka tad tur Tsti ir ar Princesi? Tas ir pasakas att€lots arhetips, ar kuru
Varonim ir jasatiekas vina pazemé — zemapzina. ST Princese ir jaatbrivo —
jaatdala no pargjiem arhetipiem un jauznes virszemé — apzina. Tas dod iesp&ju
Varonim savu lomu talak realiz€t apzinata vai vairak apzinata veida. Attieciba
uz Raini un Pumpuru §1 iesp&ja kaut kada meéra realiz€jas. Bet uz Saja raksta
petamo trijotni — noteikti n€. Vini savu Princesi nesastapa, gaisma neizc€la un
uz apzinatam ricibam spgjigi nekluva. Vini tikai spgja turpinat savu
neapzinato programmu darbibu.

Kapéc socialisms?

Ja kokam nolauz zaru, tad ,,galotnes vieta” ,atkapjas” virziena uz
celmu. Un ja cilvéks cie§ zaud€jumu, tad vinS regres€, klust bérniskigs, jeb
atkrit atpakal sevi un sava dzimtaskoka — sak intensivi komunicét ar savu
sencu psihiskajam parstavniecibam psihé. Tas ir grupas, vai kolektivais
funkciongSanas limenis.

Sim kolektiva principam ir jaizpauZas arl ar&ji — jo ick$&jas norises ir
kaut kur jaizspelé savdabigas “impulsu dramas” veida — tas ka miisu varonu
gadijuma ir kari, represijas, politisko pretinieku iznicinasana un ta talak.

Zaud€jumam caur milzigo motivaciju arst€Sanas interes€s iegiit Upura
lomu un realizét Upura varu ir saprotama ieinteresétiba pasarstéSanas
vajadzibas izmantot ari socialisma politisko ekonomiju, radot plaSi zinamas
bolSevistiskas spekulacijas — par Skiru cinu, proletariata diktatiiru, planveida
ekonomiku utt. Ta€u — minétas atkarigas ,,esamibas, kas nosaka apzinu” dél
nav saskatama socialisma ka ,,zaudejumu sadziedeSanas hospitala” loma.

Bet neatkarigam cilvékam — tadam, kur§ spgjigs atdalit iekSpasauli no
arpasaule — ir viegli ieraudzit socidlisma teorijas un prakses neapzinato
pasarstéSanas nozimi. Un atkariba no psihisko vajadzibu niansém, tiek
izmantota speciali tam piemeéroti socialisma veidi.

Ta nacionalsocialisms ir radits un der (cik nu var runat par neapzinatu
derigumu) cilvékiem ar izteiktam tukSuma sajatam + dusmam. Konkréeti
Hitlers sava personiskaja attistiba caur bezpajumtnieku patversmém un karu
bija atveselojies jau 1idz dusmu Iimenim. Tacu vina neseperétiba no mates lika
tam izjust arT mates jutas — tukSuma sajiitu, jauktu ar izmisumu un Sausmam.
Nacionalisma ideja tieSi pret Sm jutam palidz (it Tpasi 1slaiciga perspektiva)
labi.

Laudim, kuriem zaud€juma trauma izpauzas ka tikai dusmas un naids,
nacionalisma matiska ideja nav vajadziga. Labak noder internacionalims — tad
var cerét uzladéties ari no iesp&jami daudzu citu cilvéku dusmam. Ka



noprotat, es runaju par bolSevikiem vai komunistiem — taja skaita misu
raksta objektiem Leninu un Stalinu.

Bet tiem, kam prevale bailes un nedroSiba, vislabak der mazinieku vai
socialdemokratijas lozungi.

Ir jaatbrivo socialisms ka politiskas ekonomijas teorija un prakse no
socialisma ka ,,Upuru slimnicas”. Jo $adu lomu vislabak uzticét tam, kas ir
speciali §$im meérkim radita — grupu psihoterapija, ieskaitot ,,psithodramu,
sociometriju un grupu psihoterapiju” ko man ir tas gods parstavét ka
specialistam.

Nobeigums.

Kas liek vairumam §1s nodalas varonu biografu un pétnieku, ka arf lielai
sabiedribas dalai dzivot ar sakuma minéto ,,aklo punktu”, neredzot Lenina,
Stalina un Hitlera uzvedibas subjektivajos pardzivojumos meklgjamos avotus
un naves lomu tajos? Un kas tade] liek cilvekiem uzvesties lidzigi ka
jaundzimus$ajiem, neirotikiem un misu varopiem — izstumjot no apzinas
iesp&jamo savu dramas trisstiiru darbibu? Tas ir loti interesants un nozimigs
fenomens, bet arT baiss. Jo tas veido kolektiva arprata bazi, no kuras var
izlauzties jauni Varoni ar jaunam ,,impulsu dramam”, kuras neviens ka tadas
neatpazis un neteiks, ka ,karalis tak ir kails”. Bet tas rada iesp€ju pagatnei
atkartoties.

Vai saprotam, cik liela atbildiba gulstas uz cilvékiem, kas kaut ko no
visa ta saprot? Un cik svarigi ir, lai §1 atbildiba biitu dalita un sabalans€jama ar
iespgjam to realizet?
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